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AOS CUIDADOS DA COMISSÃO PERMANENTE DE LICITAÇÕES DA 

INFRA S.A. 

 

 

 
 

 

 

 

 

 
Edital nº 001/2024 

Processo 50050.004080/2023-50  

 

Sindicato Nacional das Empresas de Arquitetura e Engenharia 

Consultiva – Sinaenco, pessoa jurídica inscrita no CNPJ sob o nº 59.940.957/0001-

60, com sede na Rua Marquês de Itu, 70, 3º Andar, Vila Buarque, São Paulo, SP, CEP 

01223-903, vem, respeitosamente, perante Vossas Senhorias, por meio de seus 

procuradores devidamente constituídos e subscritos (docs. anexos), apresentar 

IMPUGNAÇÃO AO EDITAL da licitação em epígrafe (Edital nº 001/2024), o que 

faz com base instrumental no art. 87, § 1º, da Lei 13.303/16 e na cláusula 5 do edital, 

bem como pelos motivos de fato e de direito a seguir expostos. 

 

I – INTRODUÇÃO 

 

A Infra S.A., empresa pública federal vinculada ao Ministério dos 

Transportes, instaurou licitação que tem como objeto a “contratação de serviços 

especializados de engenharia consultiva para supervisão e apoio a fiscalização nas 

obras de implantação da FIOL II, segmento da EF 334 – Ferrovia de Integração Oeste 

Leste, Lote 05F, conforme as especificações deste edital e de seus anexos”. 
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A data de sessão pública de abertura das propostas, segundo o instrumento 

convocatório, é o dia 28 de fevereiro de 2024. Já o valor estimado da contratação está, 

no momento, sob sigilo. 

 

Ocorre que, por vislumbrar grave ilegalidade no edital em questão, o 

Sindicato Nacional das Empresas de Arquitetura e Engenharia Consultiva – 

Sinaenco move a presente impugnação, o que faze pelas razões de fato e de direito 

indicadas e detalhadas na sequência. 

 

II – FUNDAMENTOS FÁTICO-JURÍDICOS 

 

Conforme já se registrou, o objeto da licitação é a contratação de “serviços 

especializados de engenharia consultiva para supervisão e apoio a fiscalização” 

em obras de interesse público. 

 

Tal objeto se amolda perfeitamente àquilo que a Lei 14.133/21 (Lei de 

Licitações e Contratos Administrativos) define como “serviços técnicos 

especializados de natureza predominantemente intelectual”. Veja-se: 

 

Art. 6º. [...]  
XVIII - serviços técnicos especializados de natureza 
predominantemente intelectual: aqueles realizados em 
trabalhos relativos a: 
a) estudos técnicos, planejamentos, projetos básicos e projetos 
executivos; 
b) pareceres, perícias e avaliações em geral; 
c) assessorias e consultorias técnicas e auditorias financeiras e 
tributárias; 
d) fiscalização, supervisão e gerenciamento de obras e 
serviços; 
e) patrocínio ou defesa de causas judiciais e administrativas; 
f) treinamento e aperfeiçoamento de pessoal; 
g) restauração de obras de arte e de bens de valor histórico; 
h) controles de qualidade e tecnológico, análises, testes e ensaios 
de campo e laboratoriais, instrumentação e monitoramento de 
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parâmetros específicos de obras e do meio ambiente e demais 
serviços de engenharia que se enquadrem na definição deste 
inciso. 

 

Ora, tal Lei 14.133/21, ao disciplinar a eleição do critério de julgamento para 

esse tipo de objeto, é bastante objetiva e taxativa. Veja-se: 

 

Art. 37. [...] 
§ 2º Ressalvados os casos de inexigibilidade de licitação, na 
licitação para contratação dos serviços técnicos 
especializados de natureza predominantemente intelectual 
previstos nas alíneas “a”, “d” e “h” do inciso XVIII do caput do 
art. 6º desta Lei cujo valor estimado da contratação seja superior 
a R$ 300.000,00 (trezentos mil reais), o julgamento será por: 
I - melhor técnica; ou 
II - técnica e preço, na proporção de 70% (setenta por cento) de 
valoração da proposta técnica. 

 

É de se notar, então, a determinação do texto normativo, nesse caso, é 

evidente, não havendo qualquer margem para exercício de discricionariedade 

(que justifique a escolha de outro critério que não o de melhor técnica ou de 

técnica e preço) quando se está diante, como no caso concreto, da contratação dos 

serviços de engenharia consultiva consistentes em fiscalização e supervisão (a menos 

que seu valor fosse irrisório, inferior a trezentos mil reais, o que certamente não ocorre 

no caso concreto).  

 

Frise-se, aliás, que a própria Lei 13.303/16, em seu art. 54, contempla os 

critérios de julgamento por “melhor combinação de técnica e preço” (inciso III) e 

“melhor técnica” (inciso IV). 

 

No mesmo sentido, e em consonância com as melhores práticas entabuladas 

pela Lei 14.133/21, o Regulamento Interno de Licitações e Contratos – RILC da 

Infra S.A., aprovado pela Resolução Normativa nº 12/2023/CONSAD-

INFRASA/AG-INFRASA prevê que: 
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Art. 35. Os critérios de julgamento pela melhor combinação de 
técnica e preço ou de melhor técnica serão utilizados, em 
especial, nas licitações destinadas a contratar: 
I – Serviços técnicos especializados de natureza 
predominantemente intelectual [...]. 

 

De fato, a eleição do critério de julgamento de uma disputa licitatória, 

enquanto ato administrativo, precisa ser motivada, e tudo, no caso concreto, endereça a 

opção pelo critério de julgamento pela melhor combinação de técnica e preço ou 

pela melhor técnica.  

 

Primeiro, diga-se que ainda que a incidência automática e imediata da Lei 

14.133/21 sobre as empresas estatais esteja descartada por força de seu art. 1º, § 1º, não 

se pode olvidar que, como dita o caput do mesmo art. 1º, essa lei estabelece “normas 

gerais” (art. 22, XXVII, Constituição Federal), e não se fundamenta, do ponto de vista 

lógico, a adoção de diretrizes absolutamente dissonantes quando se trata das 

contratações pelas empresas públicas e sociedades de economia mista. Afinal de contas, 

as práticas para contratação de pessoas jurídicas de direito privado devem ser as mesmas, 

independentemente do tomador de serviços (salvo alguma razão forte que demonstre o 

contrário).  

 

Para que o absurdo do contraste fique cristalino, indaga-se: faz sentido 

imaginar que as normas jurídicas de um país imponham que um objeto (engenharia 

consultiva, por exemplo) deva ser licitado obrigatoriamente por técnica e preço ou por 

melhor técnica se o contratante for o Ministério dos Transportes e, na hipótese de a 

contratante ser a Infra S.A., essa diretriz simplesmente desaparecer, perder todo o seu 

sentido? É evidente que a resposta, aqui, é negativa – e o art. 35, I, do Regulamento 

Interno de Licitações e Contratos – RILC é a prova disso. 

 

É preciso pensar no direito como um ordenamento, para recuperar a 

expressão que dá título a um famoso trabalho de Norberto Bobbio (Teoria do ordenamento 
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jurídico). Como diz Eros Roberto Grau, ministro aposentado do Supremo Tribunal 

Federal, ecoando essa perspectiva, “não se interpreta o direito em tiras; não se 

interpreta textos normativos isoladamente, mas sim o direito no seu todo, 

marcado, na dicção de Ascarelli, pelas suas premissas implícitas” (GRAU, Eros Roberto. 

Ensaio e discurso sobre a interpretação/aplicação do direito. 5. ed. São Paulo: Malheiros Editores, 

2009, p. 101).  

 

Com efeito, como manda a Lei 9.784/99, os atos administrativos devem ser 

motivados (arts. 2º e 50) e a seleção do critério de julgamento de uma licitação, por isso, 

não é puramente discricionária para uma empresa estatal. A própria Lei 13.303/16 prevê 

uma série de princípios (art. 31) que devem liminar e orientar a atividade da 

administração. 

 

Nessa trilha, é preciso ter claro que a finalidade da licitação não é a de 

selecionar a proposta mais vantajosa apenas do ponto de vista econômico, mas 

também aquela que atenda ao interesse público no sentido mais completo e rico da 

palavra: de nada adianta obter um preço em tese vantajoso (o preço mais baixo) e se 

contratar um serviço prestado de maneira falha e insuficiente, ou seja, um serviço aquém 

daquele necessário para contemplar o interesse público. Nas palavras de Alessandro 

Octaviani e Irene Patrícia Nohara: 

 

[...] a proposta mais vantajosa transcende o aspecto 
meramente econômico, pois quando a lei faz alusão ao ciclo de 
vida do objeto (...), são denominações empregadas para 
designar o uso da licitação para o fim de garantir a 
promoção do desenvolvimento nacional (OCTAVIANI, 
Alessandro; NOHARA, Irene Patrícia. Estatais. São Paulo: 
Revista dos Tribunais, 2019, p. 138). 

 

Assim, contratar serviços técnicos especializados de engenharia consultiva 

apenas pelo prisma do preço é flertar desnecessária e ilegalmente com o risco de 

uma contratação cujos objetivos não serão atingidos, uma contratação que 
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eventualmente – para não dizer provavelmente – resultará em uma prestação de serviços 

dissonante ou prejudicial ao interesse público.  

 

Afinal, sem se preocupar com a qualidade dos serviços intelectuais a serem 

contratados, a administração quase que inevitavelmente incidirá em situações como, por 

exemplo, as da necessidade de aditamentos do contrato, o que representa falha na 

eficiência (quanto ao cronograma previsto, que certamente será atrasado) e na própria 

economicidade (eis que, no geral, os aditamentos envolvem alguma repactuação do 

preço originalmente contratado). 

 

Ademais, deve-se destacar que não é o caso, aqui, de incidência do parágrafo 

único do art. 35 do Regulamento Interno de Licitações e Contratos – RILC, que 

excepciona o referido inciso I do mesmo art. 35 e dita que os critérios de julgamento 

por combinação entre melhor técnica e preço e melhor técnica só devem ser aplicados 

“quando a necessidade técnica demandar qualidade que não possa ser obtida apenas 

pela fixação de requisitos mínimos estabelecidos no instrumento convocatório e quando 

o fator preço não seja preponderante para a escolha da melhor proposta [...]”. 

 

O serviço a ser contratado – fiscalização e supervisão – é essencialmente 

imaterial e distante das nações de padronização, uniformização e homogeneidade 

(daquilo que poderia ser fixado em requisitos mínimos de antemão). 

 

Seja como for, fica a dúvida: se não cabe a valorização da técnica em uma 

licitação para esse serviço, maior exemplo de serviço técnico especializado de natureza 

predominantemente (ou totalmente) intelectual, em que que tipo de situação caberá, no 

entender da Infra S.A.? Frise-se que o item 4.3 do Termo de Referência / Projeto 

Básico confirma com todas as letras que o serviço não é comum, mas eminentemente 

intelectual! A fiscalização e a supervisão são serviços de natureza intelectual inclusive 

porque são singulares, dependendo intrinsecamente da formação, da atualização técnica 

e tecnológica, da experiência e do conhecimento específico do objeto, do(s) 
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profissional(ais) alocado(s) para a prestação do serviço, bem como da estrutura 

organizacional, dos recursos financeiros, materiais e humanos, da expertise, dos 

controles de processos e da capacidade de aglutinação, gestão e coordenação da empresa 

a ser contratada. 

 

Por depender de inúmeras variáveis tais serviços são únicos, exclusivos: não 

são – e não deveriam mesmo, a bem do interesse público, ser – repetitivos e, assim, não 

há como padronizá-los e regrá-los inteiramente de antemão (ainda que em requisitos 

mínimos). Para garantir uma adequada contratação, além da experiência pretérita da 

empresa, há que se considerar inúmeros outros aspectos, como, por exemplo, a 

qualificação, atualização e a disponibilidade dos profissionais que desenvolverão os 

trabalhos. 

 

Sendo uma licitação por menor preço, como prevê o edital, a licitante que 

pretenda obter sucesso no processo licitatório irá considerar, na formulação de seu 

preço, a máxima simplificação do seu futuro trabalho, atendendo apenas à 

qualidade mínima requerida, consequentemente, entregando um produto com 

a menor qualidade possível (tudo dentro da legalidade e das regras editalícias). 

 
É evidente que a contratada por um preço reduzido tentará minimizar seus 

custos, para aumentar sua margem ou até mesmo para viabilizar o contrato; no caso de 

trabalhos de natureza intelectual, reduzir custos significa pensar menos ou utilizar 

profissionais menos qualificados ou menos experientes.  

 
Portanto, sem dúvida os serviços contratados pelo menor preço serão de 

qualidade inferior ao que seria possível de se obter se a contratação se desse por 

processos licitatórios dos tipos melhor técnica ou combinação entre a melhor técnica e 

preço. Como se disse, a avaliação das licitantes com base apenas no preço fatalmente 

traz riscos para a qualidade dos serviços, comprometendo a segurança e a execução do 

objeto licitado. POR TUDO ISSO, O EDITAL É IRREGULAR AO ADOTAR, 



 

Avenida Paulista, 1.439, Cj. 111 – Bela Vista – São Paulo – SP – CEP 01311-200 
contato@cpc-adv.com – www.cpc-adv.com 

COMO SE INDICA NA CLÁUSULA 1.4, O CRITÉRIO DE JULGAMENTO 

“MENOR PREÇO” – o que se combate por meio da presente impugnação. 

 

III – PEDIDOS 

 

Ante o exposto, requer:  

 

a) Seja recebida e respondida a presente impugnação, no prazo legal, com 

o acolhimento dos argumentos suscitados acima, para que o edital em 

questão seja retificado e republicado, e passe a contemplar, como critério 

de julgamento, a melhor combinação de técnica e preço (ou melhor 

técnica), adotando-se, subsequentemente, as demais providências 

pertinentes, em especial o cancelamento da data final atualmente fixada 

para a sessão pública (28 de fevereiro de 2024); 

b) Sejam todas as comunicações, ofícios e publicações oficiais relativas ao 

feito em questão veiculadas em nome dos advogados Julio de Souza 

Comparini, inscrito na OAB/SP sob o nº 297.284, titular do endereço 

eletrônico julio@cpc-adv.com, e Gabriel Costa Pinheiro Chagas, 

inscrito na OAB/SP sob o nº 305.149, titular do endereço eletrônico 

gabriel@cpc-adv.com, sob pena de nulidade dos eventos processuais. 

 

Termos em que, 

pede deferimento. 

 

São Paulo, 20 de fevereiro de 2024. 

 

 
 

JULIO DE SOUZA COMPARINI 

OAB/SP 297.284 
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GABRIEL COSTA PINHEIRO CHAGAS 

OAB/SP 305.149 
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ATA GERAL DE APURAÇÃO 

ELEIÇÕES GERAIS DO SINAENCO 

 

Aos 10 dias do mês de novembro de 2023, às 18h00, reuniram-se o Conselheiro Fiscal, Renato Nogueira 

Silva e o Conselheiro Diretor Vitalício Carlos Roberto Soares Mingione, designado pelo presidente 

nacional, para coordenar os trabalhos de apuração da Eleição Geral do SINAENCO na sede social do 

Sindicato, à Rua Marquês de Itu, n° 70 – 3° andar, Vila Buarque, para os trabalhos de apuração das 

eleições, coadjuvado pelos Srs. Antonio Othon Pires Rolim e a Advogada Dra. Carolina Machado Ribeiro. 

Os trabalhos de votação do pleito foram processados no período de 9h às 18h dos dias 06 a 10 do 

corrente mês, através de votação nacional por meio eletrônico. As eleições transcorreram em ordem, não 

tendo sido apresentados protestos ou recursos por parte dos eleitores. Os trabalhos de apuração foram 

encerrados com a lavratura desta Ata Geral de Apuração às 18 horas de hoje, havendo participado do 

pleito, um total de 117 (cento e dezessete) empresas associadas aptas (91 matrizes e 26 filiais) a votar, 

sendo que na Direção Nacional estavam aptas 91 (noventa e uma) empresas, apurando-se 80 (oitenta) 

votos válidos em chapa única, nenhum voto nulo e 01 (um) voto em branco, somando um total de 81 

(oitenta e um) votos, superando destarte, o quórum estatutário exigido (50% + 1) de votos. Por 

oportuno, registra-se a título de esclarecimento, que não existe lista de presença de votantes, porque o 

pleito ocorreu por votação eletrônica, mediante senha individual nos termos estatutários. Verificou-se 

desta forma a eleição dos membros da Diretoria Nacional, Conselho Diretor e Conselho Fiscal Nacional e, 

bem assim, dos membros da Diretoria Regional e do Conselho Fiscal Regional das Seções Regionais de 

São Paulo, Rio de Janeiro, Minas Gerais, Bahia, Pernambuco, Rio Grande do Sul, Distrito Federal, Paraná, 

Santa Catarina, Ceará e Espírito Santo. O Mapa Geral de Apuração constitui parte integrante desta ata, 

bem como a Relação dos Diretores Eleitos para o biênio 2024/2025, com descrição de cargo, nome e 

respectiva empresa a que pertence. 

São Paulo, 10 de novembro de 2023 

 

 

 

Eduardo Salgado Viegas 

Presidente Nacional atual 

 

Russell Rudolf Ludwig 

Presidente Nacional eleito 

 

 

 

Renato Nogueira Silva 

Conselho Fiscal Nacional 

 

 

 

Antonio Othon Pires Rolim 

Diretor Executivo Nacional 

 

 

 

Carlos Roberto Soares Mingione 

Conselho Diretor Vitalício 

 

 

 
Carolina Machado Ribeiro 

Advogada –OAB/SP nº 457142 
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MAPAS DE APURAÇÃO 
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Chapa Nacional 

Cargo Candidato Empresa

Presidente Russell Rudolf Ludwig Encibra S.A. Estudos e Projetos de Engenharia

VP de Gestão e Assuntos Institucionais Luciano Alcazar Tani Geribello Engenharia Ltda

VP de Administração e Finanças Andre Jabir Assumpção TPF Engenharia Ltda

VP de Ética e Proteção à Consultoria José Carlos Souza e Castro Valsecchi Arcadis Logos S.A

VP de Engenharia Sergei Augusto Monteiro Fortes Cobrape - Cia. Bras. de Projetos e Empreendimentos

VP de Arquitetura
Eduardo Sampaio Nardelli Artifício Arquitetura  Planejamento Ltda

VP de Ciência e Tecnologia Michelle Pinheiro Pessôa Engeconsult Consultores Técnicos Ltda

VP de Rel. Trab. e Ass. Intersindicais Adão dos Santos Iguatemi Consultoria Servicos de Engenharia Ltda

Danny Dalberson de Oliveira Engecorps Engenharia S.A

Paulo José Aragão MPB Saneamento SC Ltda

Rafael Luis Rabuske Concremat Engenharia e Tecnologia S.A.

João Joaquim Guimarães Recena TPF Engenharia Ltda

Fábio Bergman Sondotecnica Engenharia de Solos S.A

Lucas Ribeiro Horta Cappe Brasil Engenharia Ltda

Wilson Vieira Nova Engevix Engenharia e Projetos S.A

Rosmar Resende dos Santos Projectus Consultoria Ltda

Renato Nogueira Silva Consol Engenheiros Consultores Ltda

Luiz Fernando Carvalho Teixeira Intertechne Consultores S. A.

Conselho Fiscal

Conselho Diretor

 
 

Chapa São Paulo 

Cargo Candidato Empresa

Presidente Fernando Jardim Mentone CPS Engenharia e Soluções Ltda

VP de Gestão e Assuntos Institucionais Sergio Marques Assumpção CRA Engenharia de Infraestrutura Ltda

VP de Administração e Finanças Paula Baillot Alphageos - Tecnologia Aplicada S.A

VP de Ética e Proteção à Consultoria Rafael Chaves Opitz Concremat Engenharia e Tecnologia S.A.

VP de Engenharia Danny Dalberson de Oliveira Engecorps Engenharia S.A

VP de Arquitetura Stefania Dimitrov Sondotécnica Engenharia de Solos S.A.

VP de Ciência e Tecnologia Marco Antonio Guardia TCRE Engenharia Ltda

VP de Rel. Trab. e Ass. Intersindicais Maurício Canton Pladeval Cobrape - Cia. Bras. Proj. e Empreendimentos

Ricardo Novaes Serra Egis Engenharia e Consultoria Ltda

Marcelo Dias de Freitas Progetto Engenharia Ltda

Fabio Giannini ECR Engenharia Ltda

Luiz Roberto Gravina Pladevall AGM - Projetos de Engenharia Ltda

Suzana Pinheiro Abdu Di Pietro Projel Engenharia Especializada Ltda

Conselho Fiscal

 

ZapSign c9a8b69c-335f-47e1-9167-0b8e687b8f65.  Documento assinado eletronicamente, conforme MP 2.200-2/2001 e Lei 14.063/2020.



 

4 

 

 

Chapa Bahia 

Cargo Candidato Empresa

Presidente Davi Barbosa de Azevedo Kempetro Engenharia Ltda

VP de Gestão e Assuntos Institucionais Vago

VP de Administração e Finanças Allan Souza Gonzaga Oeste Organização, Estradas, Topografia e Engenharia Ltda

VP de Ética e Proteção à Consultoria Eduardo Lemos Amaral Quality Engenharia e Consultoria Ltda

VP de Engenharia
Vago

VP de Arquitetura
Vago

VP de Ciência e Tecnologia Vago

VP de Rel. Trab. e Ass. Intersindicais Tomaz Assmar de Carvalho Santos Automind Automação Industrial Ltda

Vago Vago
Conselho Fiscal

 

 

Chapa Ceará 

Cargo Candidato Empresa

Presidente Rodrigo Ponce de Leon DAA Arquitetos Associados

VP de Gestão e Assuntos Institucionais Filipe Ribeiro Viana Certare – Engenharia e Consultoria Ltda

VP de Administração e Finanças Luthyane Farias Camilo LC Engenharia Eireli

VP de Ética e Proteção à Consultoria José Wilton Ferreira do Nascimento Quanta Consultoria Ltda

VP de Engenharia

VP de Arquitetura

VP de Ciência e Tecnologia José Roberto Blanes Setec Hidrobrasileira Obras e Projetos Ltda

VP de Rel. Trab. e Ass. Intersindicais Rodrigo Farias Russo Concremat – Engenharia e Tecnologia S/A 

Vago Vago

Paulo Filho Engenharia e Cons. Estrutural

Conselho Fiscal

Paulo de Souza Tavares Miranda
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Chapa Distrito Federal 

Cargo Candidato Empresa

Presidente Eduardo Stahlhoefer FOX Engenharia e Consultoria Ltda

VP de Gestão e Assuntos Institucionais 

VP de Administração e Finanças

VP de Ética e Proteção à Consultoria Gontran Thiago Tibery Lima Maluf Concremat Engenharia Tecnologia S.A.

VP de Engenharia

VP de Arquitetura

VP de Ciência e Tecnologia Sergei Augusto Monteiro Fortes Cobrape - Cia. Bras. de Projetos e Empreendimentos

VP de Rel. Trab. e Ass. Intersindicais Gontran Thiago Tibery Lima Maluf Concremat Engenharia Tecnologia S.A.

Vago Vago

Conselho Fiscal

Fabio Araujo Nodari STE Serviços Técnicos de Engenharia SC

Sérgio Castejon Garcia Tractebel Engineering Ltda

 

 

Chapa Espírito Santo 

Cargo Candidato Empresa

Presidente Kleberlei Machado Rola Machado e Fassarella Engenharia e Consultoria Ltda

VP de Gestão e Assuntos Institucionais 

VP de Administração e Finanças

VP de Ética e Proteção à Consultoria

VP de Engenharia

VP de Arquitetura

VP de Ciência e Tecnologia vago vago

VP de Rel. Trab. e Ass. Intersindicais Fabiana Silveira Vale Dutra Timenow Consultoria e Gestão de Projetos S.A

vago vago
Conselho Fiscal

José Maria Oliveira Filho Concremat - Engenharia e Tecnologia S/A
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Chapa Minas Gerais 

Cargo Candidato Empresa

Presidente Elielson Percope Seabra Tractebel Engineering Ltda

VP de Gestão e Assuntos Institucionais Lucas Ribeiro Horta Cappe Brasil Engenharia Ltda

VP de Administração e Finanças Mariana Soares Borges MCA Auditoria e Gerenciamento Eireli

VP de Ética e Proteção à Consultoria Lucas Silva Fonseca Arcadis Logos S.A. 

VP de Engenharia Renato de Souza Oliveira Porto Assunção Engenharia Ltda

VP de Arquitetura Rafael Decina Arantes Cobrape – Cia Brasileira de Projetos e Empreendimentos

VP de Ciência e Tecnologia Pedro Henrique Bosco Nery PHD Soluções em Engenharia Ltda

VP de Rel. Trab. e Ass. Intersindicais Murilo de Mello Campos ENECON S A Engenheiros e Economistas Consultores

Rafael Decina Arantes Cobrape – Cia Brasileira de Projetos e Empreendimentos

Lucas Ribeiro Horta Cappe Brasil Engenharia Ltda

Conselho Fiscal

 

 

Chapa Pernambuco 

Cargo Candidato Empresa

Presidente Ricardo Medeiros Pereira de Carvalho TPF Engenharia Ltda

VP de Gestão e Assuntos Institucionais Michelle Pinheiro Pessôa Engeconsult Consultores Técnicos Ltda

VP de Administração e Finanças Mirtes Maria de Macedo Roriz Maia Melo Engenharia Ltda

VP de Ética e Proteção à Consultoria Daniella Vieira de Melo Moreira Lima Eicomnor Engenharia Imperm. Com. do Nordeste Ltda

VP de Engenharia Abel de Oliveira Filho Norconsult Projetos e Consultoria Ltda

VP de Arquitetura Luiz Antonio Wanderley Neves Filho Colmeia Arquitetura e Engenharia Ltda

VP de Ciência e Tecnologia Claudia Rodrigues de Araújo Concremat - Engenharia e Tecnologia Ltda

VP de Rel. Trab. e Ass. Intersindicais Pedro Pereira Cavalcante Filho JBR Engenharia Ltda

Maria Angela Capdeville Duarte Ullmann Techne Engenheiros Consultores Ltda

Luiz Sérgio Mauad Villela Interest Engenharia Ltda

Altemar Roberto Barbosa Freitas RBF Empreendimentos Ltda EPP

Conselho Fiscal
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Chapa Paraná 

Cargo Candidato Empresa

Presidente Leandro Bertozzi Staut Cobrape - Cia. Bras. Proj. e Empreendimentos

Vice-Presidente de Gestão

VP de Administração e Finanças

VP Ética e Proteção à Consultoria
Vago Vago

VP de Engenharia

VP de Arquitetura

VP de Ciência e Tecnologia Vago Vago

VP de Rel. Trabalhistas e Ass. Intersindicais Luiz Fernando Carvalho Teixeira Intertechne Consultores S. A.

Vago Vago

Luiz Fernando Carvalho Teixeira Intertechne Consultores S. A.

Conselho Fiscal

Joeli Gomes Pinheiro Tecon Tecnica e Consultoria Ltda

 

 

Chapa Rio de Janeiro 

Cargo Candidato Empresa

Presidente
Valdir Gomes de Oliveira Concremat - Engenharia e Tecnologia S.A

VP de Gestão e Assuntos Institucionais 
José Renato Martins Machado Serpen Servicos e Projetos de Engenharia Ltda

VP de Administração e Finanças
Andre Protzek Neto Cobrape - Cia Brasileira De Projetos E Empreendimentos

VP de Ética e Proteção à Consultoria
José Renato Martins Machado Serpen Servicos E Projetos De Engenharia Ltda

VP de Engenharia

VP de Arquitetura

VP de Ciência e Tecnologia
Claudio Goncalves Lemos Arcadis Logos S/A.

VP de Rel. Trab. e Ass. Intersindicais Valdir Gomes de Oliveira Concremat - Engenharia e Tecnologia S.A

Vago Vago
Conselho Fiscal

Cristiane Nunes Martins dos Santos Encibra S/A - Estudos E Projetos De Engenharia

 

ZapSign c9a8b69c-335f-47e1-9167-0b8e687b8f65.  Documento assinado eletronicamente, conforme MP 2.200-2/2001 e Lei 14.063/2020.



 

8 

 

 

Chapa Rio Grande do Sul 

Cargo Candidato Empresa

Presidente Wolney Moreira da Costa DW Engenharia Ltda

VP de Gestão e Assuntos Institucionais Eduardo Wegner Vargas Urbana Logística Ambiental do Brasil Eireli

VP de Administração e Finanças Julio Moretti Gross Geocenter Consultoria e Projetos Ltda

VP de Ética e Proteção à Consultoria Marcelo Rodrigues Menezes Enecon S A Engenheiros e Economistas Consultores

VP de Engenharia Deisy Maria Andrade Batista Concremat Engenharia de Tecnologia S/A

VP de Arquitetura Rosmar Resende dos Santos Projectus Consultoria Ltda

VP de Ciência e Tecnologia Daniel Irigoyen Bolsoni STE Servicos Tecnicos de Engenharia SA

VP de Rel. Trab. e Ass. Intersindicais Rosmar Resende dos Santos Projectus Consultoria Ltda

Paulo Cezar Sampaio de Oliveira Paulo Oliveira Engenharia Ltda

Claudinei Rudek Aerogeo Aerofotometria Geoprocessamento e Eng LtdaConselho Fiscal

 

Chapa Santa Catarina 

Cargo Candidato Empresa

Presidente
Adriana Pires Vicelli Hahn Sotepa - Soc Tec de Estudos Proj e Assessoria Ltda

VP de Gestão e Assuntos Institucionais 
Sergio Francisco da Silva Iguatemi Consultoria Servicos de Engenharia Ltda

VP de Administração e Finanças
Ana Paula Tombini dos Santos SC Pro Ltda

VP de Ética e Proteção à Consultoria
Ingrid Schirrmann Schneider Tractebel Engineering Ltda 

VP de Engenharia
Vago Vago

VP de Arquitetura
Eduardo de Castro Mello Castro Mello Arquitetos Ltda

VP de Ciência e Tecnologia
Fernando da Silva Schmidt Nova Engevix Engenharia e Projetos S.A

VP de Rel. Trab. e Ass. Intersindicais

Conselho Fiscal

Tamara Teixeira Aragão Oliveira MPB Saneamento Ltda
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