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IMPUGNANTE

1. SUMARIO EXECUTIVO

1.1. Trata-se de impugnagdo interposta tempestivamente, pela Planos Engenharia S/S Ltda., inscrita no CNPJ acima
identificado, contra os termos do Edital referenciado, com fundamento no item 5.2. do Instrumento convocatério, bem como no § 1°
do art. 87 da Lei n® 13.303/2016.

1.2. Em cumprimento as formalidades legais, registra-se que foi dada publicidade da presente impugnagdo no site da
INFRA S.A., bem como no Portal de Compras do Banco do Brasil, no seguinte endereco: https://www.licitacoes-e.com.br, sob o
nimero 1059684.

2. DA ADMISSIBILIDADE DA IMPUGNACAO

2.1. Em sede de admissibilidade consta preenchido os pressupostos de tempestividade, legitimidade, interesse e
fundamentagdo, conforme e-mail recebido da impugnante (SEI n® 9138534), acostada aos autos do processo licitatério de que trata o
presente certame.

2.2. O item 5.1. do referido Edital, dispde que em até 05 (cinco) dias uteis antes da data fixada para recebimento das
propostas, qualquer pessoa fisica ou juridica podera impugnar o ato convocatorio. Desta forma, dado que a republicagdo do Aviso de
Licitagdo ocorreu em 12/11/2024, com previsdo de abertura para o dia 06/12/2024, tem-se que o prazo final para protocolo da peti¢ao
foi no dia 29/11/2024. Portanto, a impugnacao interposta é tempestiva, pelo que se passa a andlise de suas alegacdes.

2.3. Nos termos do item 5.2.4. do Edital, deve esta estatal julga-la em até 3 (trés) dias uteis a partir de seu recebimento, que
se deu em 29/11/2024.
2.4. A impugnagdo interposta foi encaminhada a Superintendéncia de Gestdo Ambiental e Territorial - SUGAT, para

subsidio a resposta da impugnagdo por meio do Oficio 195 (URGENTE) (SEI n° 9121199), considerando tratar-se de condigdes
constantes do Projeto Basico.

3. SINTESE DAS ALEGACOES

3.1. A impugnante apresenta a peticdo requerendo a revisdo de cldusulas de medicdo e pagamentos, dentre outras
alegacdes, in verbis:

(-]

2. DOS PRINCIPIOS LICITATORIOS VIOLADOS

O Edital em analise apresenta lacunas relevantes que comprometem os principios basilares da licitagdo publica, especialmente os
da isonomia, competitividade, publicidade e transparéncia, conforme o previsto no Artigo 3° da Lei n°® 8.666/93 e no Artigo 37,
Inciso XXI, da Constituigao Federal. A auséncia de clareza em pontos essenciais ao objeto do contrato inviabiliza a formulag@o de
propostas justas e competitivas, ferindo, ainda, o principio da vinculag@o ao instrumento convocatdrio.

3. DAS INCONGRUENCIAS E LACUNAS IDENTIFICADAS

3.1. Detalhamento insuficiente dos servigos técnicos requisitados O Edital, em seu Anexo I - Projeto Basico (SEI N° 9019188),
estabelece a exigéncia de execugdo de servigos técnicos especializados e complexos, como supervisdo ambiental, monitoramento



de fauna terrestre e aquatica e a elaborag@o de programas de gestdo ambiental. No entanto, ndo apresenta descricio detalhada e
objetiva das condicdes de execuciio, metodologias esperadas, metas de desempenho ou os parimetros que subsidiem a
elaboracio de propostas técnico-comerciais consistentes e competitivas. Essa insuficiéncia viola o disposto no Artigo 6°, Inciso
IX, da Lei n® 8.666/93, que

determina que o objeto de uma licitagdo deve ser descrito de forma clara, precisa e detalhada, a fim de garantir a transparéncia ¢ a
isonomia no certame. Essa lacuna compromete a elaboragdo de propostas adequadas e pode resultar em equivocos, subestimagdes
ou superestimagdes de custos, comprometendo a execucdo contratual. Em complemento, e com base na analise técnica realizada
[...], foram identificados varios pontos criticos relacionados a descri¢do insuficiente dos servigos no Anexo VI-1 do Edital como,
por exemplo:

a) Monitoramento das A¢des de Protecio de Mananciais contra Cargas Perigosas (CARGAS)

A atividade descrita como “Atender integralmente os objetivos, metas e indicadores, bem como a metodologia previstas no PGA e
no Plano de Trabalho aprovados pelo 6rgdo licenciador [...]” apresenta ambiguidades que dificultam a correta precificagdo dos
servicos. Nao esta claro se agdes especificas, como a instalacido de pogos de controle da contaminagio, estardo incluidas na
responsabilidade do contratado. Essa indefini¢ao abrange atividades criticas, como a retirada e destina¢io de solo contaminado,
que possuem custos elevados e métodos especificos. A auséncia de detalhamento afronta o principio da vinculagdo ao instrumento
convocatorio e cria incertezas que podem impactar a exequibilidade das propostas.

b) Monitoramento da Qualidade da Agua

O Edital ndo especifica a metodologia que sera exigida para a coleta e andlise da qualidade da dgua. Caso seja necessaria somente
a coleta superficial, o valor proposto no Edital pode ser considerado adequado. Contudo, se forem exigidas coletas em
profundidade, como nas camadas de superficie, meio e fundo, além da analise laboratorial para cada ponto de amostragem, o valor
previsto no Edital torna-se insuficiente para cobrir os custos de laboratorios especializados, o que compromete a elaboragéo de
propostas realistas.

¢) Campanha de Levantamento da Fauna Aquatica Bioindicadora

O Edital apresenta discrepancias significativas em relagdo aos valores propostos para os pontos de amostragem. Para a analise de
grupos bioindicadores, como plancton, zooplancton, bentos e ictiofauna, sdo necessarias equipes especializadas, metodologias
distintas e analises laboratoriais especificas para cada grupo. O valor unitario proposto no Edital esta muito abaixo do praticado no
mercado, criando riscos de inviabilidade

financeira para os licitantes. Essa deficiéncia compromete a viabilidade econdmica e técnica do contrato.

d) Salvamento da Fauna

Na relacdo de produtos do presente projeto basico do EDITAL N° 128/2024 consta os produtos a serem entregues e a tipologia da
unidade de medi¢do. Destaca-se que ndo ha viabilidade economica de execugdo do PROGRAMA DE SALVAMENTO DE
FAUNA pelos motivos abaixo:

(i) Ndo consta do edital o DIMENSIONAMENTO DA EQUIPE TECNICA MINIMA a ser mobilizada, com vistas ao pleno
atendimento dos servicos, de resgate de fauna e supressdo de vegetagdo. Destaca-se que tal informagdo ¢ fundamental, inclusive
para atender a demanda no ambito do processo de licenciamento, ja que a IN IBAMA 146/2007 prevé que para a defini¢ao do
nimero de equipes (incluindo equipe de apoio) deverdo ser considerados os dados referentes a velocidade do desmatamento e
acessos existentes. O numero de equipes de resgate devera ser compativel com a area total do ambiente a ser suprimido.

(i) O Ministério o Transportes disponibiliza orientagdes técnicas para elaboragdo do PGA (https://www.gov.br/transportes/pt-
br/assuntos/sustentabilidade/licenciamento-ambiental) com o objetivo de estabelecer dos requisitos minimos que devem compor
os programas ambientais para que os empreendedores e investidores tenham mais previsibilidade no dimensionamento das
atividades. Especificamente para 0 PROGRAMA DE SALVAMENTO E AFUGENTAMENTO DE FAUNA, disponivel no link

https://www.gov.br/transportes/pt-br/assuntos/sustentabilidade/ 1 0-afugentamento-e-salvamento-de-fauna-rodoviario.pdf e no link
https://www.gov.br/transportes/pt-

br/assuntos/sustentabilidade/copy_of 10AFUGENTAMENTOESALVAMENTODEFAUNA.pdf determina que “ cada frente de
supressao vegetal devera ter uma equipe técnica especializada

e treinada para a execucio do programa”.

(iii) Além disso, ha diversas atividades que devem ser realizadas durante a execug¢do do referido programa que ndo estdo
correlacionadas somente ao afugentamento da fauna naquele local especifico da supressdo como exemplo: capacitagdes técnicas,
identificagéo de areas de soltura, atendimento veterinario, soltura dos animais em areas adjacentes e entre outras.

(iv) Também ¢é importante destacar que varios fatores interferem na velocidade de supressdo vegetal como exemplo: tipo de sub-
bosque; declividade do terreno; periodo chuvoso, quantidade de arvores e tamanho das mesmas, além de medidas de prote¢ao aos
usudrios e colaboradores: como interdi¢ao de vias durante as atividades de supressdo, retirada de abelhas e marimbondos durante
as atividades de supressao, paralisacdo das atividades de supressdo para resgate de fauna e entre outras.

(v) Assim, a proposi¢do da medi¢ao das atividades de SALVAMENTO DE FAUNA por Km (quilometro) realizado ndo condiz
com a realidade do desenvolvimento das atividades em campo e tampouco com as exigéncias legais do IBAMA e as diretrizes do
proprio Ministério de Transportes. Desta forma, a medigdo tem que estar correlacionada ao nimero de frente e ao tempo de
supressdo, sendo a melhor proposi¢do de medigdo frente/més

¢) Resgate e Monitoramento Da Flora

No que tange ao PROGRAMA DE RESGATE E MONITORAMENTO DA FLORA a forma de medic¢ao (por km realizado) ¢
idéntica ao resgate de fauna o que inviabiliza financeiramente a sua execugdo por motivos semelhantes aos expostos acima.
Inclusive ¢ importante relatar o papel fundamento do Ministério o Transportes quando disponibiliza orientagdes técnicas para
elaboragdo do PGA (https://www.gov.br/transportes/pt-br/assuntos/sustentabilidade/licenciamento-ambiental) com o objetivo de
estabelecer dos requisitos minimos que devem compor os programas ambientais para que os empreendedores e investidores
tenham mais previsibilidade no dimensionamento das atividades.

(1) As atividades previstas em um PROGRAMA DE RESGATE E MONITORAMENTO DA FLORA deve seguir as diretrizes do
Ministério dos Transportes que estdo disponiveis no https://www.gov.br/transportes/pt-
br/assuntos/sustentabilidade/07CONTROLEDESUPRESSODEVEGETAOERESGATEDEEPFITASEHEMIEPFITAS.pdf e
https://www.gov.br/transportes/pt-

br/assuntos/sustentabilidade/copy_of 07CONTROLEDESUPRESSODEVEGETAOERESGATEDEEPFITASEHEMIEPFITAS.pdf
desta forma, as atividades ndo se restringem somente ao acompanhamento as supressao propriamente dita, atividades estas que nao
tem viabilidade de serem medidas por km executado.

(i1) Ademais, para a quantificar a vegetagdo efetivamente suprimida, por fitofisionomia, visando ao controle do material lenhoso,
obtido pelas atividades de supressdo da vegetacdo e necessario que conste do edital o DIMENSIONAMENTO DA EQUIPE
TECNICA MINIMA a ser mobilizada, com vistas ao pleno atendimento dos servigos.

(iii) Também ¢ importante destacar que varios fatores interferem na velocidade de supressio vegetal como exemplo: tipo de sub-



bosque; declividade do terreno; periodo chuvoso, quantidade de arvores e tamanho das mesmas, além de medidas de prote¢do aos
usudrios e colaboradores: como interdi¢ao de vias durante as atividades de supressdo, retirada de abelhas e marimbondos durante
as atividades de supressdo, paralisagdo das atividades de supressdo para resgate de fauna e entre outras. E a equipe de RESGATE
E MONITORAMENTO DA FLORA permanecera a disposi¢do, ou até mesmo na frente de obra paralisada para dar continuidade a
acdo, assim que for possivel.

(iv) Assim, a proposi¢do da medi¢do das atividades de RESGATE E MONITORAMENTO DA FLORA por Km (quilometro)
realizado ndo condiz com a realidade do desenvolvimento das atividades em campo e tampouco com as exigéncias legais do
IBAMA para evidenciar o controle do material lenhoso e as diretrizes do proprio Ministério de Transportes. Desta forma, a
medi¢do tem que estar correlacionada ao niimero de frente e ao tempo de supressdo, sendo a melhor proposicdo de medigdo
frente/més.

f) Critério de Medicao e Pagamento dos Servicos Relacionados a Flora e Fauna

O Edital, ao estabelecer critérios de medigédo e pagamento para os servigos técnicos de monitoramento e manejo de flora e fauna
com base em extensdo quilométrica, incorre em um equivoco técnico e juridico que compromete a exequibilidade e a aprovagdo
dos servigos perante o 6rgao licenciador.

Esses servigos, por sua natureza, estdo diretamente relacionados as areas abrangidas pelos empreendimentos e ndo a extensdo
linear, conforme indicado no Edital. A execucdo dessas atividades demanda andlise e intervengdes especificas em areas que
podem extrapolar a faixa de dominio, considerando a realidade ecoldgica e ambiental de cada local. A adogdo de um critério
estritamente baseado em quilometragem desconsidera as exigéncias técnicas impostas pelos orgdos licenciadores, tais como areas
de preservacao permanente (APPs), corredores ecologicos, zonas de refigio de fauna, entre outras.

Esse critério inexequivel também contraria o principio da adequacio dos critérios de medicdo e pagamento a natureza do
objeto licitado, previsto no Artigo 6°, Inciso IX, da Lei n® 8.666/93, ao desconsiderar a proporcionalidade e a necessidade de
alinhar a unidade de medigao a realidade técnica dos servigos ambientais.

Além disso, a auséncia de critérios condizentes para medi¢do e pagamento eleva o risco de nido aprovagio dos relatérios
técnicos e produtos contratados pelos o6rgaos licenciadores, em razdo da desconexao entre o método de execugdo exigido e os
parametros regulatorios e ambientais aplicaveis.

Faz-se necessario, portanto, arevisio dos critérios de medicio e pagamento para os servicos técnicos de flora e fauna,
substituindo a unidade de quilometragem por parametros mais adequados a natureza do objeto, como areas em hectares ou regides
especificas de monitoramento, conforme padrdes reconhecidos pelos 6rgaos ambientais.

3.2. Auséncia de critérios claros de aceitaciio e medi¢do dos servicos

O item 9.6.10 do Projeto Basico menciona que os critérios de avaliagdo e aceitacdo dos produtos e servicos serdo definidos pela
Contratante. No entanto, ndo ha parametros objetivos previamente estabelecidos no Edital, configurando violagao ao Artigo 3° da
Lei n°® 8.666/93, que impde o dever de clareza e transparéncia na formulacao das regras licitatorias.

3.3. Omissdo no detalhamento das garantias de cumprimento

O item 13.6 do Edital dispde sobre a garantia contratual, mas ndo especifica os percentuais aplicaveis as modalidades de garantia
adicionais exigidas, tampouco detalha as condigcdes para sua eventual execucdo. Tal omissdo pode gerar interpretagdes
conflitantes, o que prejudica a seguranga juridica do certame e fere o Artigo 40, Inciso VI, da Lei n® 8.666/93.

3.4. Incompatibilidade entre os indices financeiros exigidos e a possibilidade de formacfo de consorcios

Embora o Edital permita a participagdo de consorcios, ele exige a apresentagdo de indices financeiros superiores aqueles exigidos
de licitantes individuais, conforme descrito no item 14.5.4 do Edital. Essa exigéncia ¢ incompativel com o Artigo 33 da Lei n°
8.666/93, que visa estimular a ampla concorréncia por meio da formagao de consoércios.

3.5. Prazo exiguo para apresenta¢io de propostas

O prazo para entrega das propostas, estabelecido em 06/12/2024, ¢ insuficiente diante das omissdes e inconsisténcias identificadas
no Edital. Este prazo desrespeita o disposto no Artigo 21, §2°, da Lei n°® 8.666/93, que exige prazo adequado para andlise e
elaboragdo de propostas em procedimentos complexos como o presente.

4. REPERCUSSOES JURIDICAS E ADMINISTRATIVAS

Essas lacunas no detalhamento dos servigos técnicos configuram violag@o ao principio da isonomia, previsto no Artigo 37, Inciso
XXI, da Constitui¢do Federal, e ao Artigo 3° da Lei n°® 8.666/93, que determina que o certame deve ser regido pelos principios da
legalidade, moralidade, igualdade e publicidade. A auséncia de clareza prejudica a transparéncia e a competitividade do certame,
pois os licitantes ndo dispdem de informagdes suficientes para precificar adequadamente os servigos. Além disso, pode gerar
futuros desequilibrios econdmico-financeiros na execug@o contratual, contrariando o Artigo 65, §5°, da Lei n° 8.666/93.

5.DO PREJUIZO A COMPETITIVIDADE

As falhas apontadas comprometem gravemente a competitividade do certame, pois dificultam a elaboragdo de propostas técnico-
comerciais consistentes, em igualdade de condigdes, prejudicando os principios da isonomia e da economicidade. Licitantes
potenciais podem ser dissuadidos de participar, o que reduz a competitividade e compromete o interesse publico.

6. DOS PEDIDOS

Diante do exposto, requer-se:

6.1. O acolhimento integral do presente pedido de impugnagéo;

6.2. A corregdo das lacunas e inconsisténcias apontadas, com as seguintes alteragdes no Edital:

a) Revisdo e detalhamento do Projeto Basico e do Anexo I, especificando de forma objetiva as condi¢des de execugdo,
metodologias esperadas e critérios de aceitagdo dos servigos;

b) Inclusdo de parametros claros para medic¢do e aceitacdo dos servigos, nos termos do Artigo 6°, Inciso IX, da Lei n°® 8.666/93;
¢) Adequagao das exigéncias financeiras para consorcios, em conformidade com o Artigo 33 da Lei n° 8.666/93;
d) Revisdo e detalhamento das condigdes de garantia contratual, nos termos do Artigo 40, Inciso VI, da Lei n° 8.666/93;

6.3. A prorrogagdo do prazo de entrega das propostas em, no minimo, 90 (noventa) dias uteis, contados da publica¢do do Edital
revisado, para adequagdo dos licitantes as novas condigdes estabelecidas;

6.4. A publicacdo de novo Edital, consolidando as alteragdes realizadas, em respeito aos principios da transparéncia e publicidade.
7. DA CONCLUSAO

O deferimento do presente pedido ¢ uma medida que se impde para garantir a regularidade do certame e a observancia aos
principios fundamentais da licitagdo publica, assegurando a ampla competitividade e o alcance do interesse ptiblico.



3.2.

Ao final, requereu o acolhimento integral do pedido de impugnagdo, a corre¢do de lacunas, revisdo do orcamento

invocando a Lei n° 8.666/93.

4.
4.1.

DA MANIFESTACAO DA AREA TECNICA

Considerando que a maior parte das alegacdes apresentadas tratam de decisdo administrativa da esfera

discricionaria, exarada nos artefatos produzidos pela unidade técnica demandante, que se manifestou por meio do Oficio n° 650 -
SUGAT/DIREM (SEI n°® 9125320), devidamente aprovado pelo Diretor de Empreendimentos, por meio do Despacho 1772 (SEI n°
9135249), que seguem em anexo ao julgamento e abaixo transcrito [sic]:

(-]

RESPOSTA 3.1 : Primeiramente, cabe esclarecer que a presente contratagdo se fundamenta na Lei n® 13.303/16, posto que a Infra
S.A. é empresa publica, e ndo pela Lei 8.666/93, que inclusive foi revogada pela Lei 14.133/21. Além da Lei 13.303/16, a
contratagdo também ¢ norteada pelos Decretos n® 8.945/16 e n° 9.507/18, bem como no Regulamento Interno de Licitagdes e
Contratos - RILC da INFRA S.A.

Posto isso, ratificamos que toda a documentagdo da licitagdo apresenta informacdesclaras, precisas e suficientes para o
recebimento de propostas técnico-comerciais consistentes e competitivas por parte dos licitantes, em observancia aos principios da
transparéncia e da isonomia.

"a) Monitoramento das A¢ées de Protecio de Mananciais contra Cargas Perigosas (CARGAS)

[...]Ndo esta claro se agoes especificas, como a instala¢ido de pocos de controle da contaminagdo, estardo incluidas na
responsabilidade do contratado. Essa indefini¢do abrange atividades criticas, como a retirada e destinacdo de solo contaminado,
que possuem custos elevados e métodos especificos. A auséncia de detalhamento afronta o principio da vincula¢do ao
instrumento convocatorio e cria incertezas que podem impactar a exequibilidade das propostas.”

RESPOSTA 3.1.a : A descricdo da atividade no item 4.2 do Anexo 1 - ETP - DETALHAMENTO DO ESCOPO_REV.1
(9021800) ¢ clara sobre as atividades a serem executadas. "Monitoramento das medidas de seguranca recomendadas para
empreendimentos localizados proximos as dreas de mananciais de abastecimento publico ou reservatorios multiuso ou cursos
hidricos, bem como a indicacdo das solucdes para minimizar potenciais contingéncias derivadas de acidentes com cargas

perigosas nos trechos em que hd possibilidade de contaminacdo destes corpos e cursos hidricos". Portanto, ndo ha que se falar em
afronta ao principio da vinculag@o ao instrumento convocatério ou a criagdo de incertezas que podem impactar a exequibilidade

das propostas.

""b) Monitoramento da Qualidade da Agua

O Edital ndo especifica a metodologia que serd exigida para a coleta e andlise da qualidade da agua. Caso seja necessaria
somente a coleta superficial, o valor proposto no Edital pode ser considerado adequado. Contudo, se forem exigidas coletas em
profundidade, como nas camadas de superficie, meio e fundo, além da andlise laboratorial para cada ponto de amostragem, o
valor previsto no Edital torna-se insuficiente para cobrir os custos de laboratorios especializados, o que compromete a
elaboragdo de propostas realistas."

RESPOSTA 3.1.b : A descri¢@o do objetivo no item 7.1 do Anexo 1 - ETP - DETALHAMENTO DO ESCOPO ¢ clara sobre as
atividades a serem executadas, sendo citados os servicos de analise ""sobre os parametros fisicos, quimicos e biolégicos das
dguas superficiais". Portanto, os valores referenciais de orcamento estio adequados, conforme mencionado pelo proprio
interessado "Caso seja necessaria somente a coleta superficial, o valor proposto no Edital pode ser considerado adequado”.

""¢) Campanha de Levantamento da Fauna Aquatica Bioindicadora

O Edital apresenta discrepdncias significativas em relagdo aos valores propostos para os pontos de amostragem. Para a andlise
de grupos bioindicadores, como plancton, zoopldncton, bentos e ictiofauna, sdo necessarias equipes especializadas, metodologias
distintas e andlises laboratoriais especificas para cada grupo. O valor unitario proposto no Edital estd muito abaixo do praticado
no mercado, criando riscos de inviabilidade financeira para os licitantes. Essa deficiéncia compromete a viabilidade econémica e
técnica do contrato.”

RESPOSTA 3.1.c: Ratificamos que o valor do prego unitario do produto ¢ meramente referencial e foi construido a partir dos
valores de referéncia da tabela de consultoria ambiental ¢ manual de custos de gestdo ambiental do DNIT, sendo suficientes para a
composigdo de pregos das licitantes. Ressaltamos que a remuneragdo da presente contratagdo ¢ por produto.

"d) Salvamento da Fauna

Na relagdo de produtos do presente projeto basico do EDITAL N° 128/2024 consta os produtos a serem entregues e a tipologia da
unidade de medi¢do. Destaca-se que ndo ha viabilidade econémica de execugdo do PROGRAMA DE SALVAMENTO DE FAUNA
pelos motivos abaixo:

(i) Néo consta do edital o DIMENSIONAMENTO DA EQUIPE TECNICA MINIMA a ser mobilizada, com vistas ao pleno
atendimento dos servigos, de resgate de fauna e supressdo de vegetagdo. Destaca-se que tal informagao é fundamental, inclusive
para atender a demanda no ambito do processo de licenciamento, ja que a IN IBAMA 146/2007 prevé que para a defini¢do do
numero de equipes (incluindo equipe de apoio) deverdo ser considerados os dados referentes a velocidade do desmatamento e
acessos existentes. O numero de equipes de resgate deverad ser compativel com a drea total do ambiente a ser suprimido.

(ii) O Ministério o Transportes disponibiliza orientagoes técnicas para elaboragdo do PGA (https://www.gov.br/transportes/pt-
br/assuntos/sustentabilidade/licenciamento-ambiental) com o objetivo de estabelecer dos requisitos minimos que devem compor
os programas ambientais para que os empreendedores e investidores tenham mais previsibilidade no dimensionamento das
atividades. Especificamente para 0 PROGRAMA DE SALVAMENTO E AFUGENTAMENTO DE FAUNA, disponivel no link
https://www.gov.br/transportes/pt-br/assuntos/sustentabilidade/1 0-afugentamento-e-salvamento-de-fauna-rodoviario.pdf e no link
https://www.gov.br/transportes/pt-br/assuntos/sustentabilidade/copy of 10AFUGENTAMENTOESALVAMENTODEFAUNA.pdf
determina que “cada frente de supressdao vegetal deverd ter uma equipe técnica especializada e treinada para a execucdo do
programa’.

(iii) Além disso, ha diversas atividades que devem ser realizadas durante a execugdo do referido programa que ndo estdo
correlacionadas somente ao afugentamento da fauna naquele local especifico da supressdo como exemplo: capacitagées técnicas,



identifica¢do de dreas de soltura, atendimento veterindrio, soltura dos animais em dreas adjacentes e entre outras.

(iv) Também é importante destacar que varios fatores interferem na velocidade de supressao vegetal como exemplo: tipo de sub-
bosque; declividade do terreno; periodo chuvoso, quantidade de arvores e tamanho das mesmas, além de medidas de protegdo
aos usudarios e colaboradores: como interdi¢do de vias durante as atividades de supressdo, retirada de abelhas e marimbondos
durante as atividades de supressdo, paralisagdo das atividades de supressdo para resgate de fauna e entre outras.

(v) Assim, a proposi¢do da medig¢do das atividades de SALVAMENTO DE FAUNA por Km (quilometro) realizado ndo condiz com
a realidade do desenvolvimento das atividades em campo e tampouco com as exigéncias legais do IBAMA e as diretrizes do
proprio Ministério de Transportes. Desta forma, a medi¢do tem que estar correlacionada ao niumero de frente e ao tempo de
supressdo, sendo a melhor proposi¢do de medigdo frente/més."”

RESPOSTA 3.1.d : A descrigdo da atividade no item 7.1 do Anexo 1 - ETP - DETALHAMENTO DO ESCOPO_REV.1
(9021800) ¢ clara sobre as atividades a serem executadas.

(1) A INFRA S.A. elaborou or¢amento referencial com recursos e quantidades suficientes para atendimento das demandas do
licenciamento ambiental relativas a este tipo de servigo. Ratificamos que o valor do prego unitario do produto ¢ meramente
referencial e foi construido a partir dos valores de referéncia da tabela de consultoria ambiental ¢ manual de custos de gestdo
ambiental do DNIT, sendo suficientes para a composi¢do de precos das licitantes. Ressaltamos que a remuneragio da presente
contratagdo ¢ por produto.

(ii) Os servigos serdo executados conforme as exigéncias do PBA/PGA e termos de referéncia de cada empreendimento para os
quais forem demandadas ordens de servigo, conforme as orientagdes e solicitagdes dos 6rgdos licenciadores.

(iii) Estas atividades estdo abarcadas nos objetivos e nas atividades/especificagdes do escopo do referido produto no Anexo 1 -
ETP - DETALHAMENTO DO ESCOPO.

(iv) Para abarcar as diferencas de complexidade de execug@o dos servigos de campo, foi aplicado o indice Bioma, conforme pode
ser apreciado no Anexo 3 - ETP - MEMORIA DE CALCULO DE QUANTIDADES.

(v) A INFRA S.A. possui autonomia para definir qual é a melhor unidade de medida de cada produto para atendimento de seus
objetivos aliado a melhor eficiéncia e economicidade dos recursos. Tal defini¢do ndo vai de encontro a nenhuma exigéncia ou
normativo legal do IBAMA e demais 6rgdos de controle, sendo tdo somente uma unidade de medida. Ratificamos que o valor do
preco unitario do produto ¢ meramente referencial e foi construido a partir dos valores de referéncia da tabela de consultoria
ambiental ¢ manual de custos de gestdo ambiental do DNIT, suficientes para a composi¢ao de pregos das licitantes. Ressaltamos
que a remuneragdo da presente contratagdo € por produto.

"e) Resgate e Monitoramento Da Flora

No que tange ao PROGRAMA DE RESGATE E MONITORAMENTO DA FLORA a forma de medi¢do (por km realizado) é
idéntica ao resgate de fauna o que inviabiliza financeiramente a sua execug¢do por motivos semelhantes aos expostos acima.
Inclusive é importante relatar o papel fundamento do Ministério o Transportes quando disponibiliza orientagdes técnicas para
elaboragdo do PGA (https://www.gov.br/transportes/pt-br/assuntos/sustentabilidade/licenciamento-ambiental) com o objetivo de
estabelecer dos requisitos minimos que devem compor os programas ambientais para que os empreendedores e investidores
tenham mais previsibilidade no dimensionamento das atividades.

(i) As atividades previstas em um PROGRAMA DE RESGATE E MONITORAMENTO DA FLORA deve seguir as diretrizes do
Ministério dos Transportes que estdo disponiveis no https://www.gov.br/transportes/pt-
br/assuntos/sustentabilidade/07CONTROLEDESUPRESSODEVEGETAOERESGATEDEEPFITASEHEMIEPFITAS.pdf e
https://www.gov.br/transportes/pt-

br/assuntos/sustentabilidade/copy of 07CONTROLEDESUPRESSODEVEGETAOERESGATEDEEPFITASEHEMIEPFITAS. pdf
desta forma, as atividades ndo se restringem somente ao acompanhamento as supressdo propriamente dita, atividades estas que
ndo tem viabilidade de serem medidas por km executado.

(ii) Ademais, para a quantificar a vegetagdo efetivamente suprimida, por fitofisionomia, visando ao controle do material lenhoso,
obtido pelas atividades de supressdo da vegetacdo e necessario que conste do edital o DIMENSIONAMENTO DA EQUIPE
TECNICA MINIMA a ser mobilizada, com vistas ao pleno atendimento dos servigos.

(iii) Também é importante destacar que varios fatores interferem na velocidade de supressdo vegetal como exemplo: tipo de sub-
bosque; declividade do terreno; periodo chuvoso, quantidade de arvores e tamanho das mesmas, além de medidas de protegdo
aos usudrios e colaboradores: como interdi¢do de vias durante as atividades de supressdo, retirada de abelhas e marimbondos
durante as atividades de supressdo, paralisagdo das atividades de supressdo para resgate de fauna e entre outras. E a equipe de
RESGATE E MONITORAMENTO DA FLORA permanecera a disposigdo, ou até mesmo na frente de obra paralisada para dar
continuidade a agdo, assim que for possivel.

(iv) Assim, a proposi¢do da medi¢do das atividades de RESGATE E MONITORAMENTO DA FLORA por Km (quilometro)
realizado ndo condiz com a realidade do desenvolvimento das atividades em campo e tampouco com as exigéncias legais do
IBAMA para evidenciar o controle do material lenhoso e as diretrizes do proprio Ministério de Transportes. Desta forma, a
medigdo tem que estar correlacionada ao numero de frente e ao tempo de supressdo, sendo a melhor proposicdo de medigdo
frente/més."

RESPOSTA 3.1.e : A descrigdo da atividade no item 4.2 do Anexo 1 - ETP - DETALHAMENTO DO ESCOPO ¢ clara sobre as
atividades a serem executadas.

(1) Os servigos serdo executados conforme as exigéncias do PBA/PGA e termos de referéncia de cada empreendimento para os
quais forem demandadas ordens de servi¢o, conforme as orientagdes e solicitagdes dos 6rgdos licenciadores.

(i1) Ratificamos que o valor do prego unitario do produto ¢ meramente referencial e foi construido a partir dos valores de referéncia
da tabela de consultoria ambiental e manual de custos de gestdo ambiental do DNIT, suficientes para a composi¢do de pregos das
licitantes. Ressaltamos que a remuneragéo da presente contratagio ¢ por produto.

(iii) Para abarcar as diferengas de complexidade de execugédo dos servigos de campo, foi aplicado o indice Bioma, conforme pode
ser apreciado no Anexo 3 - ETP - MEMORIA DE CALCULO DE QUANTIDADES.

(iv) A INFRA S.A. possui autonomia para definir qual ¢ a melhor unidade de medida de cada produto para atendimento de seus
objetivos aliado a melhor eficiéncia e economicidade dos recursos. Tal defini¢do ndo vai de encontro a nenhuma exigéncia ou
normativo legal do IBAMA e demais orgdos de controle, sendo tdo somente uma unidade de medida. Ratificamos que o valor do
preco unitario do produto ¢ meramente referencial e foi construido a partir dos valores de referéncia da tabela de consultoria
ambiental e manual de custos de gestdo ambiental do DNIT, suficientes para a composi¢do de pregos das licitantes. Ressaltamos
que a remunerag¢do da presente contratagdo ¢ por produto.



5.
5.1

"f) Critério de Medicio e Pagamento dos Servigos Relacionados a Flora e Fauna

O Edital, ao estabelecer critérios de medi¢do e pagamento para os servigos técnicos de monitoramento e manejo de flora e fauna
com base em extensdo quilométrica, incorre em um equivoco técnico e juridico que compromete a exequibilidade e a aprovag¢do
dos servigos perante o orgao licenciador.

Esses servigos, por sua natureza, estdo diretamente relacionados as dreas abrangidas pelos empreendimentos e ndo a extensdo
linear, conforme indicado no Edital. A execugdo dessas atividades demanda andlise e intervengées especificas em dreas que
podem extrapolar a faixa de dominio, considerando a realidade ecologica e ambiental de cada local. A adogdo de um critério
estritamente baseado em quilometragem desconsidera as exigéncias técnicas impostas pelos orgdos licenciadores, tais como
areas de preservagdo permanente (APPs), corredores ecologicos, zonas de refiigio de fauna, entre outras.

Esse critério inexequivel também contraria o principio da adequacdo dos critérios de medicdo e pagamento a natureza do objeto
licitado, previsto no Artigo 6° Inciso IX, da Lei n® 8.666/93, ao desconsiderar a proporcionalidade e a necessidade de alinhar a
unidade de medigdo a realidade técnica dos servigos ambientais.

Além disso, a auséncia de critérios condizentes para medi¢do e pagamento eleva o risco de ndo aprovacdo dos relatorios técnicos
e produtos contratados pelos orgaos licenciadores, em razdo da desconexdo entre o método de execugdo exigido e os parametros
regulatorios e ambientais aplicdveis.

Faz-se necessadrio, portanto, a revisdo dos critérios de medi¢cdo e pagamento para os servi¢os técnicos de flora e fauna,
substituindo a unidade de quilometragem por pardmetros mais adequados a natureza do objeto, como dreas em hectares ou
regides especificas de monitoramento, conforme padrées reconhecidos pelos orgdos ambientais.”

RESPOSTA 3.1f): Por 6bvio, o dimensionamento dos recursos e insumos necessarios a execu¢do dos servigos referentes aos
produtos 5. RESG.FLORA e 6. SALV.FAUNA corresponde, no critério de quilometragem, a area da faixa de dominio do
empreendimento, estando relacionadas as areas por ele abrangidas. O critério de extensdo linear ¢ apenas a forma de mobilizacao e
medi¢do do produto que, novamente, possui or¢amento meramente referencial. Para abarcar eventuais diferencas de complexidade
técnica na execucio desses servigos foi foi aplicado o indice Bioma, conforme pode ser apreciado no Anexo 3 - ETP - MEMORIA
DE CALCULO DE QUANTIDADES.

Ratificamos que o valor do preco unitario do produto foi construido a partir dos valores de referéncia da tabela de consultoria
ambiental e manual de custos de gestdo ambiental do DNIT, suficientes para a composi¢ao de pregos das licitantes. Ressaltamos
que a remuneragdo da presente contratagdo ¢ por produto.

Portanto, ndo ha que se falar em desconexdo entre o método exigido e os parametros regulatérios e ambientais ou afronta de
qualquer espécie aos principios administrativos.

3.2. Auséncia de critérios claros de aceitagdo e medicdo dos servigos.

RESPOSTA 3.2 : Os critérios de aceitagdo e medi¢do dos servigos foram claramente estabelecidos para cada um dos produtos,
conforme Anexo 1 - ETP - DETALHAMENTO DO ESCOPO_REV.1 (9021800)

[-]
CONCLUSAO DA IMPUGNACAO N° 01:

Esclarecemos que trata-se de contratagdo cujo modelo de execugdo abrange a elaboragdo por produtos, e ndo disponibilizagdo de
mao de obra. Portanto, as composi¢des orgamentarias tem por objetivo estimar o prego de cada produto e balizar as propostas das
licitantes interessadas e, portanto, ndo vinculam o futuro contratado.

Com base no escopo detalhado pela administragdo, cada licitante tem absoluta liberdade para realizar suas proprias composicdes,
considerando sua propria expertise, estrutura e vantagens competitivas.

Ademais, entende-se que os precos referenciais ora apresentados refletem a realidade do mercado, garantem exequibilidade e
competitividade, bem como evitam tanto a sobrevalorizagdo quanto a subavaliagdo, tendo em vista que foram elaborados com base
em indices, referéncias e coeficientes oficiais, em especial a tabela de consultoria do DNIT.

Por fim, foi garantida absoluta transparéncia ao processo, uma vez que todos os componentes do or¢amento, bem como
metodologias adotadas e memorias de calculo foram disponibilizados aos licitantes.

Diante do exposto, conclui-se que o pedido de impugnagdo em tela ¢integralmente improcedente, motivo pelo qual
manifestamo-nos pelo prosseguimento do certame licitatorio, posto que ndo restou caracterizada qualquer afronta aos principios
administrativos que regem a matéria ou a participagdo competitiva dos licitantes.

DA MANIFESTACAO DA COMISSAO DE LICITACAO

Primeiramente cumpre esclarecer que a Lei n® 8.666/93 foi revogada pela Lei n® 14.133/21. Por sua vez, a Lei n°

14.133/21, determinou no art. 1°, § 1° sua inaplicabilidade as empresas estatais.

5.2.

Conforme consta do preAmbuto do Edital, o presente certame ¢ regido pela Lei n° 13.303/2016, bem como

pelo Regulamento Interno de Licita¢des e Contratos - RILC/INFRA.

5.3.

Dessa forma, ndo se aplicam quaisquer dos artigos invocados pela impugnante que tem a obrigagdo de conhecer a

legislacdo de regéncia do procedimento licitatorio a pretende participar.

5.4.

licitagdes.

5.5.

5.5.1.

Isto posto, passa-se a analise e julgamento dos itens 3.3, 3.4 e 3.5 da petigdo, de competéncia da unidade técnica de

Com relacdo ao item 3.3, a impugnante aduz que:

3.3. Omissio no detalhamento das garantias de cumprimento

O item 13.6 do Edital dispde sobre a garantia contratual, mas nio especifica os percentuais aplicaveis as modalidades de garantia
adicionais exigidas, tampouco detalha as condigdes para sua eventual execucdo. Tal omissdo pode gerar interpretagdes
conflitantes, o que prejudica a seguranga juridica do certame e fere o Artigo 40, Inciso VI, da Lei n® 8.666/93.

Primeiramente, o item 13.6 do Edital ndo trata do tema, mas sim da possibilidade de realizacdo de diligéncias
relativas a exequibilidade de proposta de precos.


https://sei.transportes.gov.br/sei/9021800

5.6.

5.7.

5.5.2. Caso a impugnante se refira ao item 13.5 que exige a apresentacdo da garantia adicional do licitante
vencedor, o item é bem claro quanto a forma de calculo:

[(Valor Estimado X 80%) - Valor da Proposta] = Valor a ser Garantido na Garantia Adicional.

5.5.3. Portanto, ndo € possivel se exigir no Edital a aplicagdo de um percentual exato, uma vez que depende tanto do
valor proposto pela licitante, quanto da andlise de riscos da seguradora em relagdo ao contratado. Para tanto, deve ser
considerado o valor monetario que devera constar da garantia, conforme formula informada no item do Edital.

554. Tendo em vista que o proprio licitante conhece o valor de sua proposta, ¢ possivel aplicar a formula e conhecer o
valor a ser garantido para cotagdo junto as seguradoras.

5.5.5. Em relacdo ao tema, convém esclarecer que o art. 44, § 6° do RILC/INFRA fez a previsdo da exigéncia da
garantia adicional para obras e servigos de engenharia, extraida do art. 59, § 5° da Lei n° 14.133/21, como boa pratica
adminstrativa, em consoancia com o Acordao n® 169/2024 - TCU/Plenario e fundamentada no art. 56, § 3° bem como no art. 40
da Lein® 13.303/16.

5.5.6. Dessa forma, julga-se IMPROCEDENTE a alegacio de que a omissdao de percentual exigivel para garantia
contratual.

Ja no item 3.4 a impugnante alega que:

3.4. Incompatibilidade entre os indices financeiros exigidos e a possibilidade de formacfo de consorcios

Embora o Edital permita a participagdo de consorcios, ele exige a apresentagdo de indices financeiros superiores aqueles exigidos
de licitantes individuais, conforme descrito no item 14.5.4 do Edital. Essa exigéncia ¢ incompativel com o Artigo 33 da Lei n°
8.666/93, que visa estimular a ampla concorréncia por meio da formagao de consorcios.

5.6.1. Novamente, a impugnante invoca legislagdo revogada. Informa-se que a exigéncia ¢ compativel com o previsto
no art. 33, inciso III da Lei 8.666/93, uma vez que era expressa na legislacdo revogada a possibilidade de exigéncia de um
acréscimo de até 30% dos valores exigidos para licitante individual, para andlise de qualificagdo econdmico-financeira, quando
for o caso de consorcio.

5.6.2. No mesmo sentido, a Lei n® 14.133/21, ja determina como obriga¢do a previsiao de "acréscimo de 10% a 30%
sobre o valor exigido de licitante individual para a habilita¢do econémico-financeira, salvo justifica¢do".

5.6.3. Dessa forma, pela aplicagdo do art. 40 da Lei n® 13.303/16, a INFRA, ao elaborar o seu Regulamento, previu no
art. 49, § 10, a exigéncia de forma taxativa.
§ 10. No caso de permissido de participacio de consércios, a qualificacdo econdmico-financeira sera acrescida de 30% (trinta

por cento) dos valores exigidos para os licitantes individuais, inexigivel este acréscimo para os consorcios compostos em sua
totalidade por ME/EPP.

5.6.4. Assim, o Edital previu:

6.16.4. Para efeito de qualificagdo econdomico-financeira, cada consorciado devera comprovar sua qualificagdo na proporgao de sua
respectiva participagdo, com o acréscimo de 30% (trinta por cento) dos valores que foram exigidos para os licitantes
individuais para qualificacdo econdomico-financeira, inexigivel este acréscimo para os consorcios compostos em sua totalidade
por ME/EPP.

[]

14.5.4. Em se tratando de consorcio, fica estabelecido o acréscimo de até 30% dos valores exigidos para a licitante individual,
considerando-se o somatorio dos valores de cada consorciado, na proporgao de sua participagdo, inexigivel este acréscimo para os
consoércios compostos em sua totalidade por micro e pequenas empresas;

I - O percentual de participagdo da consorciada sera aplicado sobre o seu préprio patriménio liquido, sendo o resultado somado
e confrontado com o patrimonio liquido minimo exigido para o consodrcio.

II - Os indices deverdo ser comprovados isoladamente.

5.6.5. Portanto, ndo ha que se falar em incompatibilidade do acréscimo exigido, uma vez que previsto da legislacdo de
regéncia e visa tdo somente a isonomia da participagdo dos consorcios, que, em tese, possuem a capacidade financeira para
suportar o contrato, superior a da licitante individual.

5.6.6. Por outro lado, a formag@o do consorcio também traz riscos de execucdo para a administragdo em situagdes como:
alteragdo da composicdo que pode gerar o desequilibrio de capacidade técnica e financeira, ou ainda dificuldades de
coordenagdo entre os consorciados durante a execugdo do contrato que pode ser comprometida por desentendimentos internos
ou complexidade de gestdo conjunta.

5.6.7. Assim, a exigéncia, além de legal e regulamentar, também diminui o risco de incapacidade financeira do
consorcio.
5.6.8. Com relagdo aos indices financeiros, ndo ha qualquer exigéncia além da legal, uma vez que cada consorcidado ¢

responsavel pela propria satde financeira, cabendo a comprovagao de forma individualizada.

5.6.9. Dessa forma, julga-se IMPROCEDENTE a alegacio de o acréscimo de 30% para participacio de
consércios é incompativel tanto com a legislacio revogada como com a legislacio atual.

Em relacdo ao item 3.5, a impugnante afirma que:

3.5. Prazo exiguo para apresenta¢io de propostas

O prazo para entrega das propostas, estabelecido em 06/12/2024, ¢ insuficiente diante das omissdes e inconsisténcias identificadas
no Edital. Este prazo desrespeita o disposto no Artigo 21, §2°, da Lei n°® 8.666/93, que exige prazo adequado para analise e
elaboragdo de propostas em procedimentos complexos como o presente.



5.7.1. Novamente, a impugnante invoca legislacdo revogada desde 31/12/2023.
5.7.2. Com relacdo ao prazo, convém informar a impugnante, que a propria Lei n° 13.303/16, ja regulou o tema:

Art. 39. Os procedimentos licitatorios, a pré-qualificagdo e os contratos disciplinados por esta Lei serdo divulgados em portal
especifico mantido pela empresa publica ou sociedade de economia mista na internet, devendo ser adotados os seguintes prazos
minimos para apresentac¢do de propostas ou lances, contados a partir da divulgagdo do instrumento convocatorio:

(-]

II - para contratacdo de obras e servigos:

a) 15 (quinze) dias uteis, quando adotado como critério de julgamento o menor prego ou o maior desconto;

5.7.3. Portanto, considerando que a data da publicagdo do Edital no Diério Oficial da Unido ocorreu em 12/11/2024,
acrescidos dos 15 dias uteis previstos na lei, a data da abertura da sessdo se daria no dia 05/12/2024. Sendo agendada a abertura
da sessdo para o dia 06/12/24, foi concedido um dia 1til a mais.

5.7.4. Dessa forma, julga-se IMPROCEDENTE a alegacdo de que o prazo para apresentacido das propostas é
insuficiente, uma vez que o prazo legal foi regularmente observado.

5.8. Acerca dos itens 4 e 5, aduz ainda:

4. REPERCUSSOES JURIDICAS E ADMINISTRATIVAS

Essas lacunas no detalhamento dos servigos técnicos configuram violag@o ao principio da isonomia, previsto no Artigo 37, Inciso
XXI, da Constitui¢do Federal, e ao Artigo 3° da Lei n° 8.666/93, que determina que o certame deve ser regido pelos principios da
legalidade, moralidade, igualdade e publicidade. A auséncia de clareza prejudica a transparéncia ¢ a competitividade do certame,
pois os licitantes ndo dispdem de informagdes suficientes para precificar adequadamente os servicos. Além disso, pode gerar
futuros desequilibrios econdmico-financeiros na execugdo contratual, contrariando o Artigo 65, §5°, da Lei n°® 8.666/93.

5.DO PREJUIZO A COMPETITIVIDADE

As falhas apontadas comprometem gravemente a competitividade do certame, pois dificultam a elaborag@o de propostas técnico-
comerciais consistentes, em igualdade de condigdes, prejudicando os principios da isonomia e da economicidade. Licitantes
potenciais podem ser dissuadidos de participar, o que reduz a competitividade e compromete o interesse publico.

5.9. A esse respeito, a unidade técnica se manifestou afastando as alegagdes da impugnante, nos termos dispostos no Oficio
650-SUGAT/DIREM (SEI n° 9125320), devidamente aprovado pelo Diretor de Empreendimentos, por meio do Despacho 1772 (SEI
n°® 9135249). Portanto, ndo se verificou no caso, qualquer viola¢do do principio da isonomia, uma vez que todos os interessados tem
acesso a toda documentacdo suficiente para formulag@o de suas propostas, desde a publicacdo do Edital que se deu em 12/11/24 no
Diario Oficial da Unido, no Portal de Compras do Banco do Brasil e no site da Infra S.A. cumprindo a Lei n® 13.303/16 aplicavel as
estatais.

6. DA CONCLUSAO

6.1. Convém registrar que as analises e justificativas apresentadas pela unidade técnica sfo de sua inteira responsabilidade,
ndo cabendo a Comissdo de Licitagdo se manifestar acerca da conveniéncia ou oportunidade do acatamento das justificativas pela
Diretoria competente. Em relagdo a essas, parte-se da premissa de que a autoridade competente se utilizou dos conhecimentos
especificos imprescindiveis para a sua adequagdo as necessidades da Administragdo, observando os requisitos legalmente impostos.

6.2. Diante do exposto, julga-se IMPROCEDENTE o pedido de Impugnacdo apresentado pela Planos Engenharia S/S
Ltda., CNPJ n° 67.005.942/0001-33 ao Edital RLE n° 020/2024, mantendo-se as condi¢des do certame.

MARIA CECILIA MATTESCO CAIXETA
Presidente da Comissdo de Licitagao
Portaria n° 358, de 04 de dezembro de 2024 (SEI n® 9139409)
Despacho 130 (SEI n° 9051147)

SUPER r'.“] Documento assinado eletronicamente por Maria Cecilia Mattesco Caixeta, Presidente de Comissio de Licitagiio, em
GOVBR 04/12/2024, as 15:42, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 3°, inciso V, da Portaria n° 446/2015 do
== T2 ——  Ministério dos Transportes.

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site https://sei.transportes.gov.br/sei/controlador externo.php?
acao=documento_conferir&acao_origem=documento conferir&lang=pt BR&id orgao acesso_externo=0, informando o codigo

Referéncia: Caso responda este documento, indicar expressamente o Processo n® 50050.004008/2024-11 SEI n°® 9124901
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